Helfenburk (Hradek) u Ustéku a v Krusnohoii Supi Hora (Ky$perk). Jan
Ocko z téchto panstvi koupil pro arcibiskupstvi v letech 1374-1375 hrad
a panstvi Helfenburk, v budoucnu oblibené ttocisté jeho synovce Jana
z JenStejna. Vymezeni majetkové prisluSnosti k jednotlivym seskupenim
se postupné ménilo a ta se jen vyjimec¢né bliZila souvislému teritoriu. Re-
lativni souvislost tizemi platila pfedev$im o onom velkém panstvi Cervend
Recice, k némuz pattilo 91 povétsinou drobnych sidelnich celkt a jen
jeden (Budikov) byl oddélen. PIn€ tizemné souvislé bylo panstvi Trhovy
Stépénov (11 vsi) a kompaktni teritoridlni jadro mélo i panstvi Horsovsky
Tyn, kde presto 6 vesnic z 22 bylo oddéleno.

43. Nad branou hradu Helfenburku
u Ustéka jsou dnes patrna

pouze torza erbu prazského
arcibiskupstvi a Jana Oc¢ka,

kterd v lepSim dochovani zachytil
jesté August Sedlacek.
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Nemovity majetek arcibiskupstvi tedy tvorila mésta a méstecka, vsi
a hrady a predev$im pozemky a lesy, roztrouSené nebo tizemné ¢aste¢né
soustiedéné, jeZ byly v pfimé drzbé arcibiskupa. Vrchni dohled nad nimi
byl obdobny jako u vSech vyspélejSich panstvi Slechtickych. V centru
~panstvi® sidlil purkrabi; u velkych celktl mohlo byt purkrabi vice, ale
pak podléhali onomu purkrabimu nomindlniho centra. Méli na starosti
hospodarstvi i soudnictvi ve svém obvode¢ a vSichni podléhali arcibiskupo-
vu pokladnikovi, pfipadné komorimu. BliZsi predstavu o téchto vazbach,
natoz o prosperité ¢i hospodareni jednotlivych celkli, nemame. Az z let
1382-1383 je dochovan ucet pokladnika prazského arcibiskupstvi.®®
Nicméné i pro dobu Jana Ocka je nékolikrat jmenovan jeho pokladnik,
thesaurarius, kterym byl horSovskotynsky arcijahen jménem Pribyslav.5!°
Naznaduje to jak schopnosti této osoby, tak vyznam préavé oblasti Hor-
$ovského Tyna pro jeho polohu na cesté do Novych Cech. Nejstarsi urbaf
biskupskych statk®i byl porizen uz v letech 1283/1284 (ale dochovéan je
jen ve zlomku) a dalsi se zachoval teprve z roku 1390.%"! Zato k roku 1379,
kdy byla Vaclavem IV. vybirdna, zfejmé v ndvaznosti na nastoupeni jeho
vlady, zvlastni berné, byl porizen podrobny berni rejstfik vSech statkt
prazského arcibiskupstvi.’!? Tyto cenné prameny nam presto nedovoli
zjistit, jestli mél Jan Ocko néjaké specifické hospodaiské odvétvi, které
by mu snad bylo blizké (jako bylo u jeho predchtidce rybnikarstvi). Ani
kronikatské nebo Zivotopisné zdznamy nezachytily Zadny detail tohoto
druhu. Presto néktera Ockova rozhodnuti naznacuji jeho, snad ptivodem
podminéné, snad porozuménim souc¢asnému stavu dané sympatie a da-
véru k méstskému Zivotu a jeho sildm.

Kromé dvou vlastnich $pitalnich fundaci®'® se Jan O¢ko musel postarat
jesté o $pital v Ceském Brodé. Spital tam zaloZil jeho predchtidce Arnost
z Pardubic v zavéru svého Zivota, ale detailni usporddani a fakticka
realizace $pitalu byly az véci Arnostovych testamentart. Ti poté, co se
ujali funkce, prisli za ArnoStovym néstupcem a spolec¢né zajistili listinou
z 21. listopadu 1370 pravni zdklady fungovani $pitdlu.5* Jeho finan¢ni

509 yaclav CHALOUPECKY, Uéet pokladnika arcibiskupstvi prazského z let 1382/83,
Praha 1912.

519 Doklad napt. v listiné z 1376, oti§téné v LE I, &. 244, s. 130.

511 Josef EMLER, Decem registra censuum bohemika aetate bellum hussiticum praece-
dente, Pragae 1881, s. 1-3 a s. 92-150.

512 EMLER, Decem registra, s. 313-400.

513 O nich srv. zavér kapitoly o O¢kovu olomouckém obdobi a v &4sti o prazské katedrale.

S4LEL ¢. 157, s. 76-77.
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