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PREDMLUVA K NEMECKEMU VYDANI{ 2013

Titul této knihy je nutno vysvétlit. Na prvni pohled mize vypa-
dat opovazlive, citujeme-li v ndzvu praktické prirucky o cirkvi
prosbu Otcenase ,,prijd kralovstvi tvé“. Ozve se mozna namitka,
ze cirkev neni kralovstvi Bozi, Ze neni ani Bozim kralovstvim
na zemi. O cirkvi miZeme uvazovat, miZeme teoreticky i prak-
ticky ménit jeji formu, ale ani v té nejlepsi podobé, kterou jsme
schopni si vysnit a vymyslet, se nestane BoZim kralovstvim.
S pomoci sebelepsi ekleziologie nelze Bozi kralovstvi vytvorit,
aniv teorii, ani v praxi.

Ale na druhé strané¢ cirkev s Bozim kralovstvim souvisi. Dru-
hy vatikansky koncil to formuluje slovy: ,,Pan Jezi§ zacal vytvaret
cirkev, kdyz zacal hlasat radostnou zvést, totiz prichod BoZi-
ho kralovstvi“ (LG 5). Cirkev ma sviij ptivod v JeziSove zvesti
0 Bozim kralovstvi a k témto svym kofentim se musi stale vracet.
Je cirkviJeZise Krista, jestliZe tuto naro¢nou roli pfijima a tkoly
s ni spojené bere vazné. Zcela jisté se ani pak nestane BoZim
kralovstvim, a dokud bude existovat, bude také prosit ,,odpust
nam nase viny“. Ale musi prinejmensim zabranit tomu, aby jeji
podoba a formy Bozimu kralovstvi odporovaly a ¢inily nevéro-

vy

hodnou samotnou JeziSovu zvést. Kdykoli se objevi nebezpeci, Ze

virw

cirkevniformy a predpisy zakryji JeZiSovo poselstvi, Ze se zvyky
je povinnosti teologie na to upozornovat. Cirkev musi hlasat
JeziSovu nadéji a udrZovat ji Zivou, a to predevsim svou vlastni
existenci. Jakozto BoZi lid by méla ve v§i skromnosti konkrétné
uskutecnovat mezi ostatnimi narody na tomto svéte€ néco z toho,
co Bozi kralovstvi a Bozi panovani znamena. Slova ,,prijd kra-
lovstvi tvé“ maji tedy cirkev burcovat a volat k pokdni.

V tomto smyslu je minén citat z Otéenase v nazvu knihy, ktera
vznikla v souvislosti s prednaskovou ¢innosti autorti v Pekingu.
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Tamni cirkev se v obtizZné situaci a uprostied kultury, jez je ji
spiSe cizi, snazi plisobit jako kvas a siil zem¢ a budit nadéji, Ze
Bozi kralovstvi prijde, Ze jeho pocatky uz jsou tady. Studijni
dékan knézského seminare katolické cirkve v Ciné pan Dr. Chen
Binshan po radu let zval oba evropské teology k prednaskam,
které byly uré¢eny kandidatim knézstvi, ale chodilo na n¢ také
stale vice knézi ptisobicich v pastoraci, z nichz nékteri zastavaji
dualezité ukoly v ¢inské cirkvi. Treti skupinu posluchaci tvo-
rily radové sestry, které v rychle rostouci ¢inské cirkvi pracuji
vruznych oblastech socialni péce a tési se znacné ucté vzhledem
k tomu, s jak slozitymi, dramatickymi a pro Evropana ¢asto
obtizné pochopitelnymi problémy se museji vyrovnavat. Mnohé
z téchto sester se v soucasnosti vénuji také odpovédnym tikolim
spojenym s pastoraci, hlasanim evangelia a cirkevni administra-
tivou. V diisledku pronasledovéni, jemuz byla cirkev v Ciné vysta-
vena po cela desetileti (asi nejtvrd$imu v déjinach celé cirkve), je
tamni kirestanské vzdélavani ¢asto ve velmi neuspokojivém stavu.
V tomto oboru ptisobi kromé nékolika malo skvéle vySkolenych
mistnich sil také teologové a teolozky z Evropy a z Ameriky.
Pronéasledovani zpusobilo kromé jiného také neblahy rozkol
mezi verejné ¢innou, oficidlni cirkvi a cirkvi podzemni, ared-
né neregistrovanou. Pro teology ze Zapadu predstavuje tohle
téma specialni problém. Protoze na prednasky chodili vétSinou
¢lenové obou téchto cirkvi, nebylo snadné patfi¢né interpreto-
vat pomeér ¢inské mistni cirkve k univerzalni cirkvi. Jak hledat
dorozuméni, jak prekonat existujici propast? To byla pro mnoho
ucastnikd vzhledem ke zhorsujicim se vztahtim mezi ¢inskou vla-
dou a Vatikanem v poslednich letech palciva existencialni otazka.
Jak Ize v této situaci mluvit o jednoté a jaké cesty k prekonani
tohoto stavu, jenz odporuje samé podstaté cirkve, nabizi teolo-
gie? Ekleziologické tvahy maji mimoradnou diilezitost pro praxi.
Cirkev slouzi radostné zvésti o BoZzim kralovstvi, jehoz pri-
chod hlasa a které — podle znamého vyroku Druhého vatikan-
ského koncilu — jakozto ,,svatost a znameni vnitfniho spojeni
s Bohem“ jiz nyni uskute¢nuje. Jak miize cirkev tento tkol plnit
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v dnesni dobé¢, jak mlize nechat své poselstvi zarit i v kulturach,
které se zapadnimu svétu tak malo podobaji? Koncil zdiraznil
samostatnost mistnich cirkvi a pokoncilové dokumenty vyzve-
davaji, ze krestanska zveést mize byt hlasana v kazdé spole¢nosti
av kazdé kulture. Teologové ze Zapadu, kteri v této knize prezen-
tuji své tivahy, védéli, Ze nemohou ¢inskym krestantim nabidnout
reSeni jejich problému. Ale snazili se vysvétlit, jak probihala
inkulturace v zapadni cirkvi, jak pokazdé mistni kultura a biblic-
ké poselstvi sristaly a vytvarely Zivé a plodné spojeni pro hlasani
JeziSovy zve€sti — v raznych dobach prinasejicich nové otazky.
A chtéli podat zpravu o tom, jak se teologie v zapadnich zemich
také v soucasnosti snazi o syntézu, ktera by umoznila prinaset
dnesni hektické dobé plné dramatickych zméen JeZiSovo posel-
stvi v podobé¢ vérné pivodnimu zdroji a odpovidajici soucasné
situaci. Kazdy, kdo sleduje vyvoj naboZenstvi a cirkve, dobre vi,
Ze uspéch a nezdar jdou pritom ruku v ruce.

Snad se nam podarilo ukazat, Ze nemame hotové odpovéedi, ze
jsme stale na cesté a musime se priblizovat cili metodou pokusti
a omyld. Dialog s ¢inskymi kiestany byl pro nas v mnoha smé-
rech podnétny a obohacujici. Naucili jsme se od nich vic, nez
jsme mohli naucit my je, citili jsme se jako prijimajici, a ne jako
darci. Chceme za to nasim posluchac¢lim a partnertim v dialogu,
nasim hostiteltim a ¢lendim kolegia docent(, s nimiZ jsme tak
¢asto rozmlouvali, uptimné pode€kovat.

Predevsim radové sestry naléhaly, abychom své myslenky
a uvahy zapsali. To, co slySely a o ¢em se diskutovalo, si chtély
znovu precist. Dr. Chen Binshan, ktery jako tlumo¢nik dokazal
prekonat vzdalenost mezi posluchaci a prednasejicimi, se ochot-
n¢ nabidl, Ze texty pielozi. Oba autori mohli k tomu tcelu vyuzit
materialu, ktery jiz diive formulovali pro podobné Gcely v némec-
kém prostredi. Zamérili jej na ¢inskou problematiku a soustredili
se na otazky, které se objevovaly pii setkanich v Ciné. Doufame,
ze tato koprodukce prinese ¢inské cirkvi uzitek.
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Jedno jsme ale necekali: Vzniklym textem se citili osloveni také
teologové a teolozky z vychodoevropského prostoru ve své situa-
ci. Jejich spolecenské podminky jsou ¢inskym vlec¢em podobné:
dlouholety utlak za komunistického rezimu, jehoZ stopy jsou
v dnesnich cirkvich patrné, vyzZaduje od nich pti hlasani evan-
gelia novou orientaci: navazovat na predkomunistickou podobu
cirkve by znamenalo minout vyzvy soucasnosti. Toto nebezpeci
skutec¢né existuje. Odbornici z téchto zemi a kultur prelozili nas
text nikoli proto, aby priklady v ném uvedené byly napodobovany,
nybrz proto, aby se jimi teologové a obce zabyvali a nachézeli
v nich posilu pti svém odhodlani hlasat evangelium ve vlastnim
spolecenském a kulturnim kontextu.

A nakonec vychazi kniha i v némc¢in€. Nechce prezentovat Zad-
né nové védecké poznatky. Autorijsou nicméné¢ presvédcéeni, Ze
cesta k nové formulaci poselstvi povede i v Evropé pies mladé
cirkve. Tak jako vznikaji nové inkulturované teologie a modely
spole¢enstvi dnes v Cing, bude se vyvoj dynamizovat i v Evropé.
Proto se domnivame a doufame, Ze to, co jsme promysleli v sou-
vislosti s ¢inskym prostfedim, miZe byt prinosem i pro nasi velmi
odliSnou zapadoevropskou situaci.

Dékujeme timto vSem, kdo se piimo ¢i neptrimo podileli na vzni-
ku této ,,praktické ekleziologie®: i¢astniktim nasich debat v Ciné
a zejména Dr. Chenu Binshanovi, ktery nas pozval, byl ndm
vérnym tlumoc¢nikem a nakonec prelozil tento némecky text
do ¢instiny.

Kniha vysla nejen v ¢inském jazyce, ale také rusky, chorvat-
sky, slovensky, madarsky a polsky. N4as dik nalezi vSem prekla-
datelkam a prekladateltim, ktefi se této namahavé prace ujali.
Dékujeme také sponzortim, kteti jeji vydani umoznili v zemich,
jejichz cirkve jsou ¢asto velmi chudé.
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V ekleziologii dostava teologie praktickou, konkrétni a nazornou

podobu. Prali bychom si, aby se tyto naSe uvahy ukazaly jako
podnétné a uzite¢né.

V listopadu 2012
Peter Neuner Paul M. Zulehner
Mnichov Viden
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JEDEN SVET

Uz Novy zakon zddraznuje, ze tento pribéh o vztahu Boha ke
svétu/lidstvu vstoupil do své zavére¢né faze. Zijeme na ,.konci
¢ast“ (1K 10,11; Lumen gentium 48). To samoziejmé neni zadné
tvrzeni evolucni teorie, to je pohled viry na nasi dobu jako na ,,¢as
spasy“: s prichodem JeziSe, jenZ je Kristus, neodvolatelné nastalo
dovrseni sveta.

Prirodovédecka evolucni teorie a teologie d&jin pritom nemu-
seji stat v nesmiritelném protikladu.” Dé&jiny spasy sleduji prabéh
historickych udalosti z hlediska vztahu ¢lovéka k Bohu a z hledis-
ka vé¢né a vSudypritomné touhy lidi po spase, tedy z perspektivy
nabozenstvi. D&jiny spasy se ptaji po smyslu, jejich vSe zahrnujici
otazka zni ,,pro¢?“ a ,,k cemu?“. Vidi véci z jiného Ghlu nez pii-
rodnivédy nebo evolu¢ni teorie, ktera hleda pri¢inné souvislosti
aptase tedy ,,jak?“. S vyjimkou nékolika fundamentalistickych
skupin uz dnes nikdo netvrdji, Ze svét byl fakticky stvoren v sedmi
dnech. To, co ¢teme o stvoreni svéta v obou hymnech na zacatku
Starého zakona ve dvou prvnich kapitolach knihy Genesis, je
pro nas popis vztahu ¢lovéka k Bohu. Evolu¢ni teorie formuluje
odpovéd na Upln¢ jinou otazku. Povazuje-li kreacionismus bib-
lickou zpravu za prirodovédecky popis vzniku vesmiru, zivych
organismu a ¢loveka, jen ji tim ¢ini nevérohodnou. Na rozdil
od takovych nazort se napt. Teilhard de Chardin pokusil uvést
oba pohledy v soulad. Podle né¢ho vyvoj tisti do bodu omega, kdy
bude svét dovrien v hlubokém sjednoceni a zaroven rozriznéni;
predstavuje si jednotu v rozmanitosti, lidstvo jako jediny, neuve-
ritelné pestry, vnitiné diferencovany a individualizovany celek.®
Takova koncepce je predmétem interdisciplinarnich diskusi,
kdeZto naivnimu kreativismu neni vzhledem k dne$nimu stavu
védeckého poznani nutno vénovat pozornost.
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Soucasny vyvoj svéta a lidstva se vyznacuje jednak stalym
anezadrzitelnym sristanim v celek, jednak prohlubujici se dife-
renciaci. Freibursky biolog a teoretik evoluce Carsten Bresch
si v§ima rostouciho mnozstvi vzorcili a informaci a jejich stale
silnéjsiintegrace.’ Soucasné védy mluvi vétsinou o globalizaci'
nebo také o univerzalizaci'! lidské spole¢nosti. Ale pravé tento
sjednocujici se svét je zaroven stale pestiejsi a sloZit€jsi: kulturné,
hospodarsky,'? spolecensky, medialné.'* Cestovani a vzdélani, 4
dobrovolna ¢i vynucena migrace,’ to v§e umoziuje lidem pozna-
vat na vlastni kiZi rozmanitost naseho svéta, jez se projevuje
v neposledni fadé i pluralitou nabozenstvi.

Pestrost svétovych nazort

Velka nabozenstvi méla zpravidla sva tradi¢ni Gzemi. VétSinou
se rozvijela v téch oblastech, kde plivodné vznikla. Buddhis-
mus kvetl v Asii, kirestanstvi se §irilo z Malé Asie do Stredomori
apostupné do celé Evropy. V Evropé zase urcité konfese tradi¢né
patfily k ur¢itym politickym celkiim — tak mél byt znovu nastolen
a zajistén nabozensky mir poté, co se za reformace nabozenska
jednota zapadni kultury rozpadla a vedly se krvavé nabozenské
valky. Pri upeviiovani této vazby mezi konfesi a izemim nezrid-
ka dochazelo k ,,nabozenskym ¢istkam“. Ortodoxni kirestanstvo
tuto vazbu prostoru a cirkve dodnes zdlvodnuje teologicky.
Lidé v tradi¢né ortodoxnich zemich, napft. v Rusku, ,,nalezeli*
takrikajic od narozeni k ortodoxni cirkvi. Teprve nucena migra-
ce mnoha pravoslavnych krestand z ,,kanonickych® tzemi tuto
prostorovou souvislost do jisté miry uvolnila.'®

Mezitim na celém svété rychle roste mobilita, at dobrovolna ¢i
vynucena. S lidmi se presunuji i nabozenstvi. Dosavadni nabo-
zenské monokultury jsou stale pestiejsi.’” V zemich, které byly
po staleti katolické, Ziji dnes vedle katolikt protestanti, pravo-
slavni, ale i zidé, muslimové, buddhisté a hinduisté.
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Kromé nich pribyva praveé v Evropé lidi, kteri na otazku,
jakého jsou nabozenstvi, odpovidaji ,,bez vyznani“. Podil ateistti
a ,,skoro-ateist“ ve spole¢nosti roste. V nékterych evropskych
zemich, které byly drive prevazné protestantské (Estonsko,
vychodni Némecko) je dnes kiestand jen nepatrna mensina.'®
V¢étsina obyvatel se nehlasi k zadnému nabozenskému ani své-
tonazorovému spolecenstvi, a to piresto (nebo prave proto), ze
v ateistickych zemich byly uméle vytvareny a dodnes se tési znac-
né oblibé spolecensko-ideologické ritualy, napodobujici nabo-
zenské udileni kiestanskych svatosti (,,vitdni ob¢anka“ misto
kttu, vbyvalé NDR tzv. ,,Jugendweihe® [uvedeni do dospélosti]
misto bifmovani).

Stale vice lidi nezakotvenych v néjakém nabozenském spo-
le¢enstvi duchovné hleda. Zejména v sekularnich statech roste
pocet téchto spiritualnich ,,poutnik“.'* Vydavaji se na cestu
do vlastniho nitra nebo do vzdalenych kraj, objevuji vlastni jd,
touzi byt okouzleni,? fascinovani, vyléceni, hledaji pocit sou-
nalezitosti, oporu, novy svét.?!

Tato svétonazorova pestrost stavi teologii pred obrovsky pro-
blém. Soucasna teologie, opirajic se o biblické prameny, totiz
na jedné strané zddraznuje, Ze veSkeré d¢jiny zraji k jedinému
spole¢nému cili: ke svému dovrSeni v Bohu. Na druhé stra-
né v nasem jediném svété existuji rizné svétové nazory, a to
vedle sebe i vzdjemné promichany. Nejen v ramci kontinentd,
i uvnitr jednotlivych zemi, dokonce v rodinach, na pracovis-
tich a ve skupinach pratel se lidé, zijici v nejtésnéjsi vzajemné
blizkosti, svétonazorove lisi. Z toho vznika naléhava teologicka
otazka, zda a jak je vzhledem k takovym rozdilim mozné, aby
dé&jiny vztahu jediného Boha k jeho jedinému svétu postupovaly
ke spole¢nému dovrseni. Pritom jednotliva nabozenstvi byla
v historii vétSinou sebevédomé presveédcena, Ze jejich cesta je
spravnd, dokonce jediné spravna, a od ostatnich nabozenstvi
udrzovala ¢asto bojovny odstup. Zaroven ovSem si lidé riiznych
nabozenskych spolecenstvi byli védomi velké vzajemné blizkosti.
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Mysti¢ka Terezie z Avily (1515-1582)*2 nebo mystik Jan od Krize
(1542-1591)® méli uzké vztahy k sufismu, islamské mystice.?*
Jezuita Aiunken Hugo Makibi Enomyia-Lasalle (1898—1990) se
zase snazil o vzajemné priblizeni zen-buddhismu a kfestanstvi.?

Druhy vatikansky koncil zaujal k tomuto tématu vazny a zaro-
ven otevireny postoj v dokumentu Nostra aetate (V nasi dobg¢).
Hned na zac¢atku se zabyva otazkami, které jsme si prave polozili:

,»V nasi dobé se lidstvo stale vice sjednocuje a pribyva vza-
jemnych vztahd mezi rdznymi narody. Cirkev proto pozor-
néji uvazuje o tom, jaky je jeji vztah k nekfestanskym nébo-
Zenstvim. V souvislosti se svym tkolem podporovat jednotu
a lasku mezi lidmi a také mezi narody zaméruje pozornost
predevsim na to, co maji lidé spole¢ného a co je vede k vza-
jemné pospolitosti.
VSechny narody tvofi prece jedno spolecenstvi, maji jeden
plvod, protoZe Blih dal vSemu lidstvu prebyvat na celém po-
vrchu zemé. Maji také jeden posledni cil, Boha. Jeho prozre-
telnost, projevy jeho dobroty a spasitelné umysly se vztahuji
na vSechny lidi, dokud vyvoleni nebudou sjednoceni ve Sva-
tém meéste, které bude osvécovat Bozi slava a kde budou na-
rody chodit v jeho svétle.

Lidé ¢ekaji od rliznych nadbozZenstvi odpoveéd na skryté zahady

lidského byti, které jako diive, tak i dnes lidi do hloubi srdce

znepokojuji: Co je ¢loveék? Jaky je smysl a cil naseho zivota?

Co je dobro, co je hrich? Jaky je plivod a cil utrpeni? Jak se

dosahne pravého Stesti? Co je smrt, soud a odplata po smrti?

A konecné: Co je to posledni a nevyslovitelné tajemstvi, jez

obklopuje nasi existenci, z néhoz jsme vysli a k némuz spéje-

me?“ (Nostra aetate 1)

Zpusob, jakym koncil dochazi k odpovédim na tyto otazky
veSkerého lidstva, nam bude voditkem pfi naSich dal$ich Gva-
hach. Koncil vyjadiuje nejhlubsi tctu pred ptisobenim Boha
ve vSech lidech a ve vSech nabozenstvich, aniz pritom popira
jedine¢nost tajemstvi JeziSe Krista. Koncil respektuje rozma-
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nitost cest a zaroven zduraznuje, Ze tyto rozmanité cesty maji

spolecny cil:
,Katolicka cirkev neodmita nic, co je v téchto naboZenstvich
pravdivé a svaté. S upfimnou vaznosti se diva na jejich zpa-
soby chovani a Zivota, pravidla a nauky. A¢koli se v mnohém
rozchazeji s tim, co ona véri a k véreni predklada, prece jsou
nezridka odrazem Pravdy, ktera osvécuje vSechny lidi. Sama
vSak hlasa a je povinna neustale hlasat Krista, ktery je ,cesta,
pravda a zivot‘ (J 14,6), v némz lidé nalézaji plnost nabozen-
ského zivota a skrze néhoz Blih vSechno smiftil se sebou.*
(Nostra aetate 2)
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